LA CRITICA EN TORNO AL LIBRO DE BUEN AMOR:
LOGROS Y PERSPECTIVAS
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Conmemoramos entre 1988 y 1990 varias etapas clave en cuanto a la transmi-
sién y comprensién del Libro de buen amor. El afio pasado fue el cincuentenario de
la obra clésica y fundamental de Félix Lecoy en torno a las fuentes del poeta.! Este
afio se celebra el sexto centenario de la copia del MS. G del Buen Amor, que fue
copiado el 23 de julio de 1389.2 El afio que viene marcard el segundo centenario de
la primera edicién publicada (aunque fragmentariamente) del Libro: la de Tomés
Antonio S4nchez.? Creo muy oportuno, en el momento presente, examinar [o que se
ha logrado en torno al gran poema y lo que queda por hacer.

La documentacién y comprensién del texto s uno de los puntos mds fuertes
en torno al Libro. Hay fécil acceso a los tres manuscritos fundamentales gracias
a los magnificos facsimiles en color publicados entre 1974 y 1977.* La'existen-
cia de estos facsimiles facilita el estudio de los MSS al mismo tiempo que ayu-

1. Félix Lecoy, Recherches sur le «Libro de buen amor» de Juan Ruiz, Archipréstre de Hita
(1938; mpt. ed. Alan D. Deyermond, Westmead: Gregg Interational, 1974). Véanse también de Jac-
ques JOSET las Nuevas investigaciones sobre el «Libro de buen amory (Madrid, Cétedra, 1988), un
utilisimo y juicioso balance de estudios y homenaje a Lecoy.

2. Arcipreste de Hira, Libro de buen amor, ed. Manuel Criado de Val y Eric W. Naylor, Ma-
drid, CSIC, 1965, p. 577, cf. p. XVII, nim. 5.

3. Tomés Antonio SANCHEZ, ed., Coleccidn de poesias castellanas anteriores al sigio xv, IV,
«Poesias del Arcipreste de Hita», Madrid, Sancha, 1790.

4. Arcipreste de Hrra, Libro de buen amor, eds. facs., MS. G, ed. Alonso Zamora Vicente, Ma-
drid, Real Academia Espafiola, 1974; MS. §, ed. César Real de la Riva, 2 vols., Madrid, Edilén,
1975; MS. T, ed. Criado-Naylor, 3 vols., Madrid, Espasa-Calpe, 1977. Sobre estas tres ediciones,
véase mi estudio «Facsimile Editions of Old Spanish Manuscripts: Present Status and Proposed Futu-
re Guidelinesn», La Corénica, 6 (1977-78), 112-15. El MS. T se ha publicado una vez mis en facsimil
(blanco y negro) con posterioridad: Juan Ruiz, Arcipreste de Hita, Libro de buen amor: segiin el c6-
dice de Toledo, ed. Francisco Luis Cardona Castro, Barcelona, Editora de Amigos del Circulo del Bi-
blidfilo, S. A., 1983, que circul6 poco.
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da en la conservacion de los originales. S6lo es necesario consultar estos tlti-
mos en contados casos de duda. Pero una cosa que conviene que se haga, lo an-
tes posible, es someter estos cédices a una inspeccion técnica, con la ayuda de
varios métodos recientes de examen de MSS. UN paledgrafo experto debe re-
leer todas las paginas problemadticas con la ayuda de la luz ultravioleta y de la
lampara de cuarzo para descubrir todo lo que los manuscritos puedan revelarnos
en su estado actual, y antes de sufrir mas deterioros. Otra recomendacion urgen-
te es que se hagan fotografias infrarrojas de todas las paginas que contengan
cambios, correcciones o problemas textuales para poder aclarar lo que decia el
texto primitivo. La aplicacién de éstas y otras tecnologias contemporaneas a la
inteligencia textual garantizard que los estudios ulteriores estén basados sobre
Ia totalidad de los datos conservados por los MSS en la actualidad.’

En cuanto a ediciones del texto con introducciones y notas, cuando aparezca
la de Francisco Rico y Alberto Blecua anunciada en Catedra, sera el momento
de decir «jbastal» por muchos afios. S6lo desde 1964 aca se han publicado las
ediciones criticas de Chiarini y Corominas, las ediciones paleograficas de Cria-
do/Naylor (1965 y 1972) y la reimpresién de la clasica de Ducamin (1971), las
buenas ediciones anotadas de Joset, Criado-Naylor, Blecua y Gybbon-Mony-
penny y las versiones modernizadas de Salvador Miguel, Jauralde Pou y Garcia
Jafiez, por citar s6lo ediciones del texto completo.® Esta proliferacién de versio-
nes del texto con variaciones minimas no favorece el estudio del Libro; antes, lo
atasca. Cualquier investigador responsable se siente obligado a consultar un mi-
nimo de siete u ocho ediciones distintas incluso sobre los puntos menos impor-
tantes. A menos que aparézca un nuevo manuscrilo —iotat o parcial— no con-
viene que haya mds ediciones nuevas antes de principios del proximo siglo
puesto que tales ediciones no ofrecerian, en las circunstancias actuales, ninguna
novedad de peso. El reciente reto lanzado por German Orduna en torno al texto
del Buen Amor no exige la publicacién de una nueva edicién, sino meramente
una dosis de precaucién en cuanto a las ediciones accesibles.”

Tenemos, con las cinco concordancias publicadas hasta la fecha, mas que

5. En aiios recientes se han aplicado algunas de estas técnicas al cédice del Cid; véase Poema
de mio Cid, ed. Ian Michael, Madrid, Castalia, 1978, «Introduccién». Debe extenderse esto a todos
los cédices antiguos y medievales.

6. Arcipreste de HITA, Libro de buen amor, ed. Giorgio Chiarini, Mildn-N4poles, Ricciardi,
1964; ed. Joan Corominas, Madrid, Gredos, 1967; ed. Criado-Naylor, 2.* ed., Madnd, CSIC, 1072;
ed. Jean Ducamin, 1901, rpt. New York, Johnson Reprint Corp., 1971, ed. Jacques Joset, 2 vols Ma-
drid, Espasa-Calpe, 1974; ed. Criado-Naylor, «Edicién critica y anistica», Madrid, Aguilar, 1975;
ed. Alberto Blecua, Barcelona, Planeta, 1983; ed. G. B. Gybbon-Monypenny, Madrid, Castati,
1988; ed. Nicasio Salvador Miguel, Madrid, Alhambra, 1985; ed. Pablo Jauralde Pou, Tarragona, Ta-
rraco, 1982; ed. Maria Francisca Garcia Jifiez, Madrid, Mediterrineo, 1987,

7. German ORDUNA, «El Libro de buen amor y el libro del Arcipreste», La Corénica, 17 (1988-
89), pp. 1-7. Véase también la version original «El Libro de buen amor y el textus receptus», en Stu-
dia Hispanica Medievalia: Actas de las I Jornadas de Literatura Espariola Medieval, ed. L. Teresa
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suficiente material auxiliar en este sentido.? Para el lector general y el estudioso
literario la herramienta auxiliar més til es la concordancia en forma de libro de
los profesores Mignani, DiCesare y Jones. La de Hodapp y Moseley debe mane-
jarse con cuidado, ya que presenta la concordancia de texto demasiado subjeti-
vo de Corominas. Realmente es mejor no emplearla para nada, como no sea pa-
ra comprobar las eminentemente discutibles intervenciones textuales del erudito
cataldn. El glosario mecénico en forma de libro de Criado-Naylor-Antezana y
las Ruiziana de Mignani-DiCesare y la Concordancia de Antenaza (€stas dos
dltimas en microfilmes) se prestan mejor a la localizacién y comprobacién de
formas paleograficas y lingiiisticas en los textos basicos. Con la ayuda prestada
por estas diversas concordancias se facilita 1o que es una de las necesidades més
fundamentales y perentorias del Buen Amor: un estudio 1éxico y lingiiistico he-
cho de acuerdo con los métodos y perspectivas actuales.

Es verdad que existen dos glosarios o vocabularios publicados (y uno més
inédito en forma de tesis doctoral), pero los tres datan de la década de los aflos
veinta y los wres, aunque utiles, revelan fundamentales defectos de método, de
interpretacién y de documentaci6én.’ Conviene que de los tres glosarios existen-
tes se haga uno nuevo, refundido, por asi decirlo, con incorporacién de los datos
proporcionados por el Tentative Dictionary of Medieval Spanish, las dos versio-
nes del Diccionario critico etimolégico de Corominas, el 1éxico alfonsino en
microfilmes publicado por la Hispanic Seminary Wisconsiniano, el poco satis-
factorio Diccionario del espafiol medieval de Martin Alonso, y demas fuentes
1éxicos hoy accesibles.!® La coexistencia de buenas concordancias y de un glo-
sario actualizado permitiria a un buen lingiiista prestar un excelente servicio a

Valdivieso y Jorge H. Valdivieso, Buenos Aires, Universidad Catélica Argentina/Editorial Ergon,
1988), pp. 81-88.

8. Arcipreste de HiTA, Libro de buen amor: glosario de la edicién critica, ed. Criado-Naylor y
Jorge Garcia Antezana, Barcelona, S.ER.E.S.A., 1972; Marion F. Hobapp y William W. MOSELEY,
A Concordance to the «libro de buen amory of Juan Ruiz, 2 vols., Ann Arbor, Xerox Univ. Micro-
films, 1976; Rigo MiGNaN1, Mario A. DICESARE y George F. JONES, A Concordance to Juan Ruiz:
«Libro de buen amor», Albany, SUNY Press, 1977, MIGNANI-DICESARE, Ruiziana: Research Mate-
rials for the Study of «Libro de buen amor», Albany, SUNY Press, 1977; Jorge Garcia ANTEZANA,
Libro de buen amor: concordancia completa de los cédices de Salamanca, Toledo y Gayoso, Toron-
to, Univ. of Toronto Press, 1981.

9. José Maria AGUADO, Glosario sobre Juan Ruiz, Madrid, Espasa-Calpe, 1929; Henry B. Ri-
CHARDSON, An Etymological Vocabulary to the Libro de buen amor, New Haven, Yale Univ. Press,
1930; John William BARKER, «E1 Libro de buen amor of Juan Ruiz: a Glossary and Translations, te-
sis doctoral, Univ. de Cambridge, 1923.

10. R. S. BocGs, et al., Tentative Dictionary of Medieval Spanish, 2 vols., Chapel Hill, Univ. of
North Carolina Press, 1946; Joan COROMINAS, Diccionario critico etimolégico de la lengua castella-
na, 4 vols., Madrid, Gredos, 1954; COROMINAS y José Antonio PascuaL, Diccionario critico etimols-
gico castellano e hispdnico, 5 vols. (de 6), Madrid, Gredos, 1980- ; John NrrT1 y Lloyd KAsTeN,
Concordances and Texts of the Royal Scriptorium Manuscripts of Alfonso X el Sabio, Madison,
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los estudiosos de Juan Ruiz con la preparacién de una gramdtica, sintaxis y es-
tudio lingiiistico global del Arcipreste. El que public6 en 1929 Aguado no satis-
face —ni de lejos— las necesidades actuales. {Ojald que hubiera un Lapesa jo-
ven dispuesto a acometer esta empresa tan perentoria! Con todo lo anterior, se
da por terminada la fase de MSS, texto y lenguaje.

Para el critico literario no hay nada tan iitil como una bibliografia completi-
sima y una historia de la critica en torno a la obra que estudia. No obstante mu-
chas tentativas loables, bibliografias parciales dispersas y una provisional histo-
ria de la critica ruiciana en forma de tesis inédita de hace veinte aflos, no hay ni
lo uno ni lo otro para los investigadores del Buen Amor. Concretamente lo que
necesitamos es algo comparable al excelente Panorama critico del Poema del
Cid que publicé en 1982 el profesor Lépez Estrada.'! Seria de desear que el pro-
pio Lépez Estrada se encargara de coronar su labor investigativa con esta obra
de sintesis.

Lo que el panorama critico sobre el Libro de buen amor revelard es que la
abundantisima bibliografia ruiciana tiene bastantes huecos y que hasta las partes
mejor estudiadas adolecen de ciertos defectos o deficiencias. Uno de los huecos
mas sensibles es la falta, a pesar de tantos estudios textuales parciales, de un es-
tudio global de la transmisién del texto del LBA. A pesar de excelentes afirma-
ciones ocasionales al respecto en su magnifico Manual de critica textual,’* Al-
berto Blecua no nos ha dado todavia el estudio completo, paralelo al suyo sobre
Don Juan Manuel, que anunci6 en 1983." Esperemos que se dedique a sacarlo a
luz una vez terminada la edicidn, junto con Rico que Cétedra tiene en prensa
desde hace varios meses. Y a pesar de su merecida categoria de obra clasica, el
libro de Lecoy necesita ser complementado con otro dedicado a explorar zonas
.apenas o nada estudiadas por el investigador francés. Por ejemplo, es importan-
te estudiar globalmente la huella del derecho y del pensamiento juridico en el
Libro, tanto del derecho civil y espafiol como del canénico y latino (cuya pre-
sencia en el Libro ha sido proclamada en afos recientes por Kelly y Monypenny
1%). Los argumentos de Kelly y Monypenny distan mucho de ser definitivos pero
la cuestién bien merece estar dilucidada objetivamente. También la cuesti6n de
influencias misceldneas de fuentes verniculas merece un estudio mis completo
que el de Lecoy.

H.S.M.S., 1978; Mantin ALoNso, Diccionario medieval espafiol, 2 vols., Salamanca, Univ. de Sala-
manca, 1986.
11. Francisco L6PEZ ESTRADA, Panorama critico del «Poema del Cid», Madrid, Castalia, 1982.
12.  Albento BLECUA, Manual de critica textual, Madrid, Castalia, 1983.
13. Alberto BLECUA, La transmision textual de El Conde Lucanor, Barcelona, Bellaterra, 1980.
14. En su edici6n del Libro de buen amor, Barcelona, Planeta, 1983, p. XIV, n. 4.
15. Henry ANSGAR KELLY, Canon Law and the Archpriest of Hita, Binghamton, M.R.T.S,,
1984; passim, y la ed. de Monypenny, citada arriba en la n. 6.
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Otro punto de interés es un estudio modemno del impacto y de 1a huella de
Juan Ruiz en afios posteriores al Buen Amor. Los estudios parciales de Moffatt
y de Deyermond son ttiles,'® pero necesitan ampliarse con nuevas perspectivas.
También alguien deberia hacer un estudio monografico del término buen amor,
antes y después del Arcipreste, en latin y en romance (ampliando lo que han
descubierto Dutton y Joset, por ejemplo "), para poder aclarar con precisién los
varios alcances del término. Conviene indagar la posibilidad de una reorienta-
cion del mismo a consecuencia del éxito del poema del Arcipreste.

Otra necesidad urgente es un estudio sistemdtico del impacto del folklore
(en sentido amplio) en el Libro.'® Esta cuestién se enlaza inextricablemente con
la inspiracién y la circulacién del Libro, asi como proporcionard datos impor-
tantes sobre el publico al cual el Arcipreste destinaba su obra.!® En cuanto al
publico de Juan Ruiz, se ha dicho que consistia en monjas, sacerdotes, el pueblo
mixto de la plaza publica, celebrantes del carnaval o peregrinos, entre otras pro-
puestas.? Tiene que haber una manera de resolver esta cuestién. El dnico estu-
dio publicado sobre elementos eclesisticos en el Buen Amor tiene numerosos
defectos fundamentales.

La cuestién del publico estd enlazada fundamentalmente con la de la estruc-
tura de la obra. En aflos recientes han aparecido tres tentativas mas o menos
«estructuralistas» de explicacién de la estructura poética del libro del Arcipres-
te.22 Ninguno de los tres libros se ha establecido como guia segura en este terre-

16. L. G. MorrarT, «The Evidence of Early Mentions of the Archpriest of Hita or of his
Work», MLN, 75 (1960), 33-44; A. D. DEYERMOND, «Early Allusion to the Libro de buen amor: A
Postscript to Moffatt», MLN, 88 (1973), pp. 317-21.

17. Brian DUTTON, «Buen Amor: its Meaning and Uses in Some Medieval Texts», en «Libro de
buen amor» Studies, ed. G. B. Gybbon—quypenny. Londres, T4mesis, 1970, pp. 95-121; Jacques Jo-
SET, «Buen Amor en las literaturas posteriores a Juan Ruiz», en Estudios ofrecidos a Emilio Alarcos
Llorach, 11, Oviedo, Univ. de Oviedo, 1978, pp. 355-71.

18. Uno de los poquisimos estudios itiles en este sentido es el de Jacques JOSET, «Amor loco,
amor lobo: irradiacién de un dato folklérico en la pelea del Arcipreste contra Don Amor», en Litera-
tura y folklore: problemas de intertextualidad, ed. J. L. Alonso Hemédndez, Salamanca, Univ, de Sa-
lamanca, 1983, pp. 191-98.

19 Un estudio reciente es el de J. N. H. LAWRENCE, «The Audience of the Libro de buen amor»,
Comparative Literature, 36 (1984), pp. 220-37.

20. Jorge GUZMAN, Una constante diddctico-moral del «Libro de buen amory, 2.* ed., Santiago,
E.D.E.H., 1980, pp. 115-43; Jests MENENDEZ PELARZ, El Libro de buen amor: ;ficcibn literaria o re-
flejo de una realidad?, Gijén, Nocga, 1980, pp. 50-52; Ramén MENENDEZ PIDAL, Poesia juglaresca,
6.* ed., Madrid, Instituto de Estudios Politicos, 1957, pp. 202-14; Steven D. KIRBY, «Juan Ruiz’s Se-
rranas: the Archpriest-Pilgrim and Mcdieval Wild Women», en Hispanic Studies in Honor of Alan
D. Deyermond: A North-American Tribute, ed., John S. Miletich, Madison, H.S.M.S., 1986, pp. 151-
69, esp. pp. 151, 163.

21. Julidn L. BUENO, La sotana de Juan Ruiz: elementos eclesidsticos en el «Libro de buen
amory, York, S. C., Spanish Literature Publications, 1983.

22. Vittorio MARMo, Dalle fonti alle forme: studi sul «Libro de buen amor», Népoles, Liguori,
1983; Monique de LorE, Traditions populaires et textualité dans le «Libro de buen amor», Montpe-
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no y falta, a mi juicio, un elemento primordial. A pesar de ocasionales llamadas
de atencidn, nadie se ha dedicado a lo que yo consideraria una empresa fructife-
ra: investigar el posible empleo del entrelazamiento medieval como elemento
estructuralizador de la obra del Arcipreste. La presentacion de una linea narrati-
va, varias veces interrumpida por digresiones y luego reanudada, se parece mu-
cho al modo de entrelazamiento usado en libros de caballerias. Hace falta un es-
tudio concienzudo de esta posibilidad para poder determinar de una vez cudl es
el principio estructuralizador del Libro. La solucién de este problema traeria
consigo la resolucién final del debate en torno al islamismo, judaismo, mudeja-
rismo, u occidentalismo del Buen Amor. Cada nuevo estudio parece rebajar mas
y mas el presunto semitismo del Libro sefialado por muchos criticos. Si se llega-
ra a comprobar el uso de un principio estructural occidental, esto tendria el
efecto de imponer silencio a los que buscan modelos orientales para un libro ne-
tamente occidental.

El posible fondo de inspiracién iconogréfica del Libro de buen amor se vio
favorecido por la publicacién de la edicién de Criado y Naylor con ilustraciones
tomadas de fuentes medievales.? Pero dicha edicién no fue mds que provisional
en este sentido. Conviene que algiin experto en MSS y en iconografia medieval
investigue los fondos espafioles de manera sistematica para buscar no sélo ilus-
traciones utiles para alguna edicién lujosamente ilustrada, como una Biblia her-
mosa que recuerdo,? sino también para explicar diversos elementos posible-
mente tomados de fuentes iconograficas e incorporados a manera de ekphrasis
en el texto. Aqui pienso no sélo en el evidentisimo pasaje de la tienda de Amor,
calcado, se cree, del Libro de Alexandre, sino en pasajes descriptivos de fuerte
contenido visual, como la cuarta serrana, la autodescripcién del propio Arci-
preste, el cuento de Pitas Payas, Dofia Endrina, y la recepcién de Don Amor,
por ejemplo. Las inspiraciones de tales pasajes «visuales» bien podrian encon-
trarse no s6lo en cddices, sino en pinturas o esculturas de iglesias, como los fa-
mosos alfarjes del claustro de Silos por ejemplo. Sospecho que queda aiin bas-
tante por descubrir en este sentido.

A una distancia de casi un siglo del clésico estudio de Menéndez Pelayo so-
bre el Arcipreste,™ todavia quedan aspectos desatendidos en la paulatina (y, con
probabilidad, inconsciente) realizacién del ambicioso programa editorial reco-

ilier, CERS, 1984; Marina S. BROWNLEE, The Status of the Reading Subject in the «Libro de buen
amor», Chapel Hill, Univ. of North Carolina Press, 1985.

23. Véase la «edicién critica y artistica» de Criado y Naylor, Madrid, Aguilar, 1976.

24. Sagrada Biblia, ed. N4car-Colunga, l4minas en color de cédices espafioles, Madrid, Edito-
rial Catélica, 1969.

25. Marcelino MENENDEZ PELAYO, «Juan Ruiz, Arcipreste de Hitar, en su Antologia de poetas
liricos castellanos, ed. Enrique Sinchez Reyes, I, Santander, C.S.I1.C., 1944, pp. 257-314, esp. pp.
261-62.

246

AlH. Actas X (1989). La critica en torno al Libro de Buen Amor: logros y perspectivas. STEVEN D. KIRBY

-|~I- Centro Virtual Cervantes



mendado por Don Marcelino para el Libro de buen amor. Alin no ha aparecido
el ilustrador/arquedlogo que el gran critico deseaba que ilustrara el poeta arci-
prestal. Y, como ya queda dicho, no tenemos la gramdtica ruiciana que tanta
falta nos hace. Pero es muy alentador saber que al llegar a finales del siglo, en
el afio 2000 habremos realizado mucho y los progresos desde 1892 habran sido
notables. Ahora, con un poco de sentido comin y un espiritu de amplia colabo-
racién histérica, serd posible emprender un camino productivo de resultados
muy positivos. Tenemos casi todos los medios necesarios. Con la voluntad de
nuestra parte, se veran en el proximo medio siglo unos logros realmente revolu-
cionarios.
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