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MANUEL ARIZA

Al parecer este D. José Recio debid ser uno de los que lo habl6 en
su nifiez o juventud, y, con sus recuerdos, le ha dado por escribir en chi-
nato. Dudo mucho que este u otros intentos sirvan para que el chinato
reviva, pero la intencién es loable.

Es dificil reinventar el chinato para quien no lo haya hablado, pues
- dejando fuera rasgos mas o menos ficiles de «mitar, por cuanto algu-
nos todavia se pueden oir, como la aspiraciéon de F- -, para escribir el
chinato hace falta saber qué sonidos eran sordos y cuiles sonoros en el
espafiol medieval. Me explico:

En el chinato las sibilantes sordas /s/ y /8/ han confluido en /8/, y
las sonoras /z/ v /7/ en /z/ (escrita d). Para alguien que no sepa etimo-
logia es facil convertir las eses iniciales, pongo por caso, en /8/: «zabe»,
«zalib, «ce», «ceis», etc, e incluso las posconsonanticas: «conceguil»; por
contra se tenderia a realizar como «d- las intervocalicas de forma gene-
ralizada. Seria el caso de «cada» (casa), «codina» (cocina), «didil> (decir),
«ada» (asa), «cuedo» (cuezo), «ledia» (iglesia), etc.. Pero si todo fuese un
invento de tipo distribucional, no se explicarian formas como «ece» (ese),
«giezo» (hueso), «prieza» (prisa), etc. Formas correctas etimoldgicamen-
te.

Ciertamente hay varias formas que no se corresponden con su espe-
rable resultado etimoldgico o histérico, como son: sbrado- (brazo), «cari-
dia» (caricia), «coraddén» (corazdn), «credia» (crecia), «diredidn» (direc-
cibn), «embarado» (embarazo), «gradia» (gracia), <habitadién» (habita-
cion), <dmprejdindible- (imprescindible), dedidén» (leccidn), «merede»
(merece), «nadio» (nacido), «nededitaj (necesitas), «ocadidén» (ocasion),
«predidaj» (precisas), y «preocupadionej« (preocupaciones).

Estas «sonorizaciones» podrian parecer dar la razdn a M. Torreblanca
acerca de que estas formas debian ser modernas y no tenian nada que
ver con las viejas sonoras. Pero como ya dijimos A. Salvador y yof, no
es argumento vilido por cuanto que, si nos fijamos, casi todas las pala-
bras son cultismos, que, lo mis seguro, nunca se hayan usado en
Malpartida. ;Cémo se explica la sonora de «reder», «<mereder»’ y «nader™?
Por analogia con los verbos en -ecer que si tenian una sonora, como
«cocer», <hacer, «placer, etc.. Bien entendido, por analogia entendemos
la que realiza el autor al no acordarse o no saber la forma dialectal. Lo

6. En nuestro trabajo <Sobre la conservacidén de sonoras en la provincia de
Caceres».
7. La misma forma en los escritos de Marcos de Sande. Vid articulo citado, p. 184.
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mismo cabe pensar para el -ado (-azo) de «brado» y «wmbarado». Asi, el
autor, convierte en -odo todo sufijo -oso, aunque se trate de formas
modernas o cultas - «nelvioda», «eceloda», dujodoj» etc. -. Que se trata
de formas «reconstruidas- lo vemos claramente cuando aparece incluso
en situacioén no intervocalica: dmprejdindible», «econvendionej, etc., o
en palabras como «jtaci». De ahi también que alternen «coradén» y
«coraz6dn», cuando al autor se le ha pasado «dialectalizar» la forma caste-
llana.

Lo mismo ocurre con la aspirada inicial, representada por j: guente»,
jadel, qarina», jumo», jelmoda« - que alterna con «helmoda- -, etc, que
aparece también en le jago jariicoj con aspirada antietimologica; mien-
tras que «hablar e <hijo» nunca se aspiran.

En cuanto a la -S ya se sabe que se aspira e incluso pierde en situa-
cion final. En Malpartida, ademas, cuando queda en situacion intervoca-
lica, se sonoriza. Esto ya lo estudi6é D. Catalan y también yo8. El texto de
José Recio solo recoge los pronombres «odotros», «vodotros», y algunos
pocos ejemplos mis: «u dojo», do dafiojp (los afnos); incluso con grafias
dobles: «doj dafioj. Lo normal es que no sonorice. Esto no es significa-
tivo. Solo indica que al autor se le ha olvidado la vieja normativa.

La diferencia mas importante respecto a los textos reproducidos por
Diego Catalan es que en este la neutralizacion de /r/l/ implosivas tienen
siempre el archifonema /L/, tanto en situacion interior como final de
palabra, mientras que enlos textos de Cataldn, en interior el archifone-
ma era /R/, y en final /L/.

Llama la atencidon que no haya cierre de vocales finales, cuando el
mismo Dionisio Clemente cita el fendbmeno como una de las caracteris-
ticas del chinato?, pero tampoco seria de extrafiar, pues es algo normal
entre escritores «castios».

Como decia, en apéndice reproduzco dos textos: uno de Serradila y
otro de Malpartida. El de Serradilla estd recogido del libro Un afio de
vida serradillana, an6nimo, y que debid escribirse a fines del siglo
XIX10. Sobre este texto, ha hecho la «raduccién» al chinato mi amigo
Dionisio Clemente.

8. «La sonorizacion de /s/ final de palabra», en Sobre fonética historica del espa-
fol, cit..

9. En su libro Malpartida. Notas para un estudio, Ciceres, 1985; las paginas 175-
185 estan dedicadas a la lengua.

10. El autor es «Un amante de Serradilla». Tengo fotocopia de la segunda edicion,
de 1982, gracias a la amabilidad de Dionisio Clemente.
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Si comparamos ambos textos, encontraremos algunas diferencias,
como es logico, pues en Serradilla no hay «ceceo». Pero hasta aqui son
reales las diferencias, pues las demas son mas diterarias» que otra cosa.
Quiero decir: el texto de Serradilla no refleja el habla de la ciudad, sino
solo muy aproximadamente y no con los principales rasgos. Asi, no apa-
rece la /z/, ni la diferencia - todavia viva - entre /b/ v /. Y no solo
eso, tampoco hay aspiracion de ese implosiva ni articulo mas posesivo.
Lo Ginico que encontramos es la conservacién de la dentoalveolar sono-
ra, escrita - como suele ser habitual - como d. En el texto chinato no hay
cierre vocilico final, que quiza sea rasgo local - frente a lo que ocurre
en toda la zona norte cacerefia -, pues tampoco hay cierre en los textos
chinatos recogidos por Diego Catalan.

3. TUNA GRAMATICA DEL EXTREMENO

Con el titulo de «Primera Gramdtica Ehtremeria» se ha publicado este
libro en una imprenta de Caceres, en el afio 1995 y con el patrocinio del
Ayuntamiento de Calzadilla. Son sus autores Pablo Gonzalvez Gonzilez
y sus hijas Maria José y Trinidad.

El prologo, escrito en espanol normativo, justifica las razones de
escribir la obra:

«..)para que se empiece a escribir bajo unas normas, hasta tanto la Real
Academia de Extremadura dé las pertinentes, ya que muchos de nuestros
ilusionados escritores no lo hacen (escribir en extremerfio) por no pose-
er suficiente vocabulario, por no existir normativa y por resultar muy
complicado sostener sin esos instrumentos, la manifestaciéon de la idea»
(p. 7D

¢Y cudl es esa norma que pueden seguir los escritores extremenos?
iLa de la extinguida habla de Calzadilla!. Ahi es nada.

Como esa forma de hablar ya no esta vigente, los autores justifican
su empleo:

«Alguien puede caer en la candidez pueril o en la maliciosa estupidez de
calificar esta gramatica como un mero invento, pero nada mis descabe-
llado. Es cierto que antes no existian las reglas que damos, pero han sido
extraidas pacientemente de la consideracion del comportamiento de
miles de casos estudiados, no del habla de 5 6 6 personas de cada pue-
blo y a veces menos, como suele hacerse en las tesis doctorales» (p. 9)
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Ya de entrada he de confesar que soy uno de los candidos pueriles

y de los estapidos maliciosos. Porque el libro no es que sea un mero
invento, es ademds una burla, una estafa y, en gran medida, un plagio.
Pero sigamos con nuestra obra... También en el prologo se nos consig-
nan las fuentes, lo que es de agradecer

«12, Documentos archivisticos donde hemos podido comprobar qué orto-

grafia ha empleado nuestro pueblo en sus documentos, razén funda-

mental que nos ha motivado a suprimir la v y w como letras.

También hemos podido comprobar que la ortografia, que alin no era fija

en tiempos de los Reyes Catdlicos, continta vacilante entre los escriba-

nos de nuestra region a finales del siglo XVIIL

22 La lengua hablada por nuestros connaturales para lo cual hemos reco-

rrido una amplia zona de nuestra geografia, que nos ha motivado a supri-

_mir también la x.

32 Nuestros poetas extremenos. (...)

4* Nuestra propia observacidon y conocimientos para deducir comporta-

mientos, tras la catalogacion, morfoldgica y fonética de miles de palabras»

(pp. 9-10)

El mis interesante es el primer grupo de fuentes. Tienen razon los
autores. Es raro que en lasdocumentacion notarial, municipal, etc.
encuentren el grafema w. No existia en espaiiol el whisky ni el kiwi ni
otras palabras de ese jaez. Incluso nombres como Wamba, se escribian
con v. Ahora bien, lo que no entiendo es lo de la v. Porque puedo jurar
ante lo mis sagrado que la v existe en los documentos archivisticos
cacerenos de todas las épocas. Me alegra saber, por otra parte, que dos
licenciadas en Filologia han comprobado que la ortografia no era fija en
la época de los Reyes Catodlicos y que incluso era «vacilante» a fines del
siglo XVIIIL. Para que se vea que en todas las épocas cuecen habas.

Entiendo también que después de recorrer una amplia zona geo-
grafica hayan decidido suprimir la X, que no habrin visto en los conna-
turales.

Por si esto lo lee alglin desprevenido lector, he de decir que la docu-
mentacién extremena de todas las épocas estd escrita en castellano, y
que solo esporadicamente aparece algin dialectalismo, generalmente
léxico!t. Otro tipo de fuentes es la bibliogrifica, en lo que también los
autores muestran un desconocimiento casi total.

11.  Vid mi articulo «Dos estudios de H? Lingtiistica de Extremadura», AEFUEx, 1985,
pp. 7-18
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Después viene la explicacion de la gramitica. Se dice paladinamen-
te que se ha seguido el Manual de Pronunciacion Espafiola de
Navarro Tomds, aunque mis que seguirse, se plagia; eso si, cambiando
o suprimiendo algunas frases. Y, para que quede constancia de que su
método de investigacion es cientifico, se nos explica el procedimiento
de analisis fonético. Sirva de ejemplo el siguiente parrafo:

«Fl estudio de los movimientos del velo del paladar, nos ha resultado mds
dificil, pero hemos podido establecer cierto grado de nasalizacién obser-
vando la cantidad de aire expirado por la nariz valiéndonos de un arti-
lugio consistente en aislar el aire expelido por la nariz del que se expul-
sa por la boca, mediante un artilugio separador y observando la oscila-
¢ién de una llama colocada a diferentes distancia» (pp. 11-12)

Parrafo interesante para aquellos que creen que la fonética no es
una ciencia. Lastima que no se nos describa el artilugio
Después comienza la gramatica propiamente dicha, escrita en dia-
lecto - del que hablaremos mas adelante -. Es un tipo de gramdtica esco-
lar, que comienza con varios apartados sobre el lenguaje - Jduengahi», le
llaman -. Para que quede claro el estilo copio dos parrafos:
«No poemuh ehcribil cumu palramuh polque el pecu, el tonillu, hetuh y
la dehconocencia ‘el planti ‘el autol, pol parti ‘el lehtol hadibh mu enre-
besd la comprension del mensahi, peru tapocu poemuh palral cumu
ehcribimuh, poh muehtra ehpresion seria peantehca, amaed y prouciria
rision.
La luenga ehcribia no eh una simpli trahcricion ni una traucién de la oral,
Al palral abemuh méh libertd ehpresiba; no cometemuh haltah d'orto-
grafia, moh ayuamuh de hetuh, del plantamientu, del tonillu y de loh
demah sihtemah complementariuh que ayGan al ahtu comunicatibu pa
que sea comprendiu» (pp. 27-28)

Para los autores la lengua es la Juenga», y, consecuentemente, la lin-
giifstica es la Jduenguihtica». Quizd el especialista no sepa exactamente
qué es el pecu, pues bien, segin el glosario que acompana a la grama-
tica significa falta»12; asi es que nos quedamos igual.

A mi me extrana mucho que en el pueblo se haya calificado nunca
a alguien o algo de «pedante « o «amanerado», pero de lo que no cabe
duda es de que al hablar no se cometen faltas de ortografia; las cosas
como son.

12. Pero en Extremadura - no sé en qué zonas - es la falta, defecto en el naci-
miento de los frutos» (Viudas, Dic.). Con este mismo significado existe en portugués.
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Como no puedo detenerme a comentar todo el libro, solo me deten-
dré en la fonéticals.
Como deciamos, el la descripcion fonética, se sigue a Navarro
Tomds. Veamos lo que dice, por ejemplo, de [b]:
«L'abritura mandibulal, I'ahtibii ‘e la luenga y el belu ‘el palaal, lo mehmu
quen ‘a p y b oclusiba; loh bezuh, entreabiertuh; I'ahtibia glotica (sic),
sonora y la tension muhculal, enclenqui»

Mas adelante afirman que la v “(bezuental, fricatiba sonora), no esis-
ti en ehtremefiu ni cumu fonema ni cumu grafema» (p. 142). Asi es que
ni saben lo que es un grafema, ni saben que los extremenos han usado,
como el resto de los espanoles, la v grafica en todas las épocas.

De la misma manera - y esto es mucho mas gracioso -, cuando
Navarro Tomas habla de las dentalizaciones de n, 1y s, nuestros autores
dicen lo mismo; ahora bien, como la -s se aspira, resulta que la que se
dentaliza es la aspirada [h] seguida de dental (p. 117). Ahi es nada: una
aspirada dental. Y no solo, sino que -[h] se velariza seguida de conso-
nante velar (p. 131).

Paginas mds adelante dicen que no hay que confundir la h aspirada
con las haches en palabras latinas, que no se aspiran, y, entre los ejemplos,
pone ermano, como también cita hato entre las palabras latinas con F-.

En su sistema grafico la aspirada es representada por h. En la p. 181
justifican este grafema de la siguiente manera: «en el Sanscrito [sic] la b
equivale a una aspiracion sorda [...]. La b era la notacién con que se escri-
bia la aspiracion en primitivo alfabeto griego [...]». Eso si, citan a Bassols.

De las sibilantes hay que destacar que el seseo es un «biciu prosoi-
cu» (p. 177). Reconoce que la /z/ la han oido a personas viejas de algu-
nos pueblos del norte cacerefio, entre los que cita a Serradilla, en donde
la pronunciacién sigue vigente. La conservacion de la vieja sonora den-
toalveolar /z/ es para los autores una sonorizacion de /8/ (p. 116).

En fin, para no alargarme mas, diré que en esta gramitica encontra-
mos chanura por dlanura» (p. 122), chamba por «cambia-» - todas ellas
formas extremenas segin los autores -, y «raducciones» pintorescas de
términos cientificos, asi el aspecto verbal se denomina pelitahcu, se
habla del «chichirimondi -NS-» (p. 123), etc., etc. Creo que con lo hasta
ahora dicho es suficiente para que el lector vaya avido al libro para
pasarse un buen rato con este engendro.

13. Lo que no quiere decir que no haya consas maravillosas en las otras partes del
libro, asi el aspecto verbal es llamado «l pelitahcu.
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