RESENA DE LIBROS

BenebETTO MarzuLro, Il problema omerico. (Col. Il pensiero storico,
n?® 37). Firenze, La Nuova Italia Editrice, 1952, xv1-502 pigs.

El denso volumen que deseamos presentar a nuestros lectores quiere
sobre todo poner a prueba, de manera rigurosa y amplia, la eficacia de
un método, ya esporidicamente empleado por otros con distinta inten-
sidad y diversos fines ¢n la epopeya griega, y en el cual encuentra Mar-
zullo un medio objetivo para sacar de su estancamiento la ‘cuestién
homérica’ (cfr. Premessa, pigs. x-x1 y Conclusione, pigs. 478 y sigs.).
En efecto, después de los trabajos del siglo xix y los mis recientes de
Wilamowitz, Cauer, Kayser, Bethe, etc., cuyos resultados se refieren en
especial a las incongruencias ldgicas, sicoldgicas, estéticas e histéricas
que en los poemas homéricos abundan, no menos que a la indiscutible
presencia en éstos de interpolaciones, el ‘problema homérico’ llegd a un
punto muerto por agotamiento de los sistemas analiticos empleados, ya
que ni la lengua, mds o menos uniforme, ni el estilo, sujeto a interpre-
taciones sujetivas, podian ofrecer una base sélida, plenamente convin-
cente, a la tesis antiunitaria. Por su parte, los defensores de la concep-
cién unitaria de Homero han prescindido in genere de buscar a sus
ideas un apoyo concreto, material.

El método empleado por Marzullo tiene su fundamento en un fe-
némeno palpable de la epopeya griega, observado ya por los criticos
alejandrinos, redescubierto por H. Dintzer (Homerische Abhandlun-
gen, Leipzig, 1872), pero que dnicamente ha sido apreciado y estudiado
correcta aunque parcialmente en el presente siglo, en especial por K.
Witte, Homerische Sprach- und Versgeschichte, en Glotta, IV (1913);
Homerische Sprache y Metrik, en PauLy-Wissowa, VIII (1913), cols.
2213-2247; M. Parry, L'épithéte traditionnelle dans Homeére, Paris,
1928; Les formules et la métrique d’Homére, Paris, 1928 y P. Chantrai-
ne, L'emploi des formules dans le premier chant de I'lliade, en Revue
des Etudes Grecques, XLV (1932). Fenémeno, éste, que en los poemas
homéricos aparece bajo dos aspectos, uno concreto, histérico, y otro ideal,
en cuyas relaciones y contrastes es precisamente posible colocar el fun-
damento del método.

Se trata de la ‘diccién homérica’ que, por una parte, aparece cons-
tituida por férmulas fijas, en principio vacias de significacién momen-
tdnea y concreta, intimamente ligadas al metro, y que encierran desde
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simples epitetos que recubren el adonio final, tales como 8ios ‘O8voaeds,
ebpvoma Zevs, marpida yaiav, xewpl mayxely, hasta frases mds complejas
que abarcan todo el segundo hemistiquio, como fods émi vijas *Axaidv,
noAvrAas ios ‘Odvuuels, dvaé avdpav *Ayapépvev, etc. El empleo inade-
cuado de algunas férmulas, que esporddicamente se encuentra en la
epopeya homérica y del que son ejemplo casos como 87 "Avrewa dicho
de la adultera mujer de Proito (Z 160), épiyvoros ovBira y Spxapos
év8pav, aplicados respectivamente al porquerizo Eumeo (p 37)) y al
pastor Filecio (v 185, 254), ¢uhouuedrs, mantenido como epiteto de
Afrodita, aunque herida y axnyepévy (E 375), xepl maxely, atribuido a
la mano de Penélope (¢ 6), constituyen una prueba de la ideal fijeza
y vacuidad de las férmulas épicas. Pues “tales calificaciones en apa-
riencia impropias — dice Marzullo — indican mds bien una cualidad
congénita, implicita, siempre posible, inmanente en las cosas, un atri-
buto suyo, en suma. No indican un modo de ser determinado en un
momento, es decir, un predicado, sino una caracteristica siempre reali-
zable en el pasado o en el futuro. Para los casos mencionados podria
bastar esta justificacién provisoria que explica el epfteto como ornamen-
tal, privado en el fondo de sentido momentdneo o particular, cristalizado
como estd en una tradicional convencién” (pdg. 20). La férmula apa-
rece como una indicacién genérica, seminticamente reducida a un sim-
bolo total, rigido y sin matices, extremadamente simple a pesar de la
complejidad de sus elementos, y cuya funcién mds que expresiva es
métrica. En su banalizacién intervienen la mecanizacién misma del uso
y la naturaleza de los elementos que la componen, pertenecientes, casi
todos, a una esfera conceptual dulica, heroica y caballeresca: 8ios, 8:0-
fp(d)ﬁc, p.cy(iovp.oq, d;u.?ywv, ﬂérvta, ctc. Quc términos de esta clase se
vean sometidos a tal proceso de desgaste expresivo y semdntico, es fe-
némeno general y corriente en toda lengua, como lo confirman expre-
siones como el esp. usted (< Vuesa Merced), el ingl. you, ¢l it. Le:
(antiguamente caso gramaticales), o los mds comunes usos de sefior,
sefiora, Su Excelencia, Su Majestad, etc. Los poetas épicos, para con-
cluir el hexdmetro, recurren a este material formulistico que utilizan
por exigencias externas, tomandolo de un fondo tradicional comin que
esti a disposicién de todos. Y en este procedimiento rigido puede de-
cirse que no existen intenciones poéticas personales, por lo que resultan
vanas a este respecto la bisqueda de justificaciones estéticas o légicas y
la aplicacién de conceptos caros a la estilistica moderna, que hace del
poeta un poderoso creador de lengua nueva,

Ha de entenderse que la severa fijeza de la diccién homérica a que
nos hemos referido sélo serfa plenamente dable en un procedimiento
poético del todo ideal y no histérico; y Gnicamente en tal sentido po-
dria decirse, también, que la poesia homérica verdaderamente preexiste,
vive, fuera de los poetas épicos. Realizdndose, empero, por obra de éstos,
la diccién homérica necesariamente se ve articulada, alterada involunta-
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riamente, ampliada y enriquecida, produciéndose con esto caracteristicas
secundarias que no es dificil distinguir de lo que era genuino y ejem-
plar. Se pertila, en suma, una clara perspectiva histérica, en la que
sin embargo falta cualquier unidad, aunque sea perceptible cierta ten-
dencia a ella.

Esta Gltima consideracién enuncia ya el segundo aspecto, actual, his-
térico, que la diccién homérica ofrece como una realidad en la epopeya,
y que ha sido rigurosamente utilizado por Marzullo como base de su
sistema analitico. Junto al empleo correcto, mecinico, métrico y primi-
genio de las férmulas, aparecen evidentemente usos de ellas menos ade-
cuados, o que simplemente consisten en una variacién de la expresion
formulistica (cambio de caso gramatical, por ejemplo), en una nueva
aplicacién de ella, en su desplazamiento dentro del hexdmetro,
en una acuflacién novedosa y mds o menos afortunada de férmulas,
hechas sobre el modelo de alguna expresién tradicional; casos todos que
traslucen una innovacién promovida por poetas mds personales, mas
libres que los que se someten totalmente al juego especial del arte épico
y que, por consiguiente, pueden y deben colocarse fuera de la més ge-
nuina y arcaica tradicién épica. Es significativo, ademds, que las nove-
dades apuntadas se encuentran en cantos o pasajes de la ¢popeya que,
por otras causas, son considerados como recientes. Las catacresis
del tipo yewpi maxely dicho de la mano de Penélope, registradas anterior-
mente, son ejemplo de los hechos que acabamos de exponer, a los que
hay que afiadir todos los demds casos que Marzullo analiza a lo largo
de su libro.

El principio metédico aplicado por nuestro autor puede ya, a la luz
de los fenémenos contemplados hasta aqui, enunciarse en la siguiente
forma, que, por demis estd decirlo, no pretende ser definitiva: las ex-
presiones formulisticas de la epopeya griega que bajo cualquier aspecto
se apartan de la manera tradicional postulada como genuina, son indicios
de innovacién, y los pasajes en que aparecen deben ser juzgados en
consecuencia.

Como demostracién del modus operandi de Marzullo, expondremos
en seguida su andlisis de la férmula woAvrAas Sios *Odvooevs del primer
verso del canto VI de la Odisea, que ocupa las primeras 187 piginas
del libro, extensién justificada por la presentacién, simultinea con el
andlisis, de los principios metédicos utilizados. Debemos advertir a
nuestros lectores que la obra de Marzullo se concreta al mencionado
canto, al que analiza verso por verso segun el sistema explicado, com-
binado con los procedimientos analiticos corrientes, pero extiende sus
conclusiones a otros cantos del mismo poema y a varios de la lliada,
con lo que alcanza perspectivas validas para el conjunto de los poemas
homéricos.

La citada expresién formulistica ocurre 42 veces en el complejo
lliada-Odisea, de las cuales solamente 5 en la lliada y 37 en la Odisea.
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En ésta estd ausente de los primeros cuatro cantos (Prdlogo y Telema-
quia), de «, x, \ y p (Apdlogos), lo mismo que de v. Tal distribucién
parece, a primera vista, completamente obvia, puesto que, por una par-
te, el poema de Ulises es justamente la Odisea y, por otro, el Prélogo
de ésta y la Telemaquia no tratan seguida y principalmente de Odiseo.
Los Apdlogos, por estar en primera persona, excluyen naturalmente una
térmula de tercera; mientras, como era de esperarse, ésta es mis fre-
cuente en el episodio de los feacios. La poca frecuencia de la férmula
en la lliada podria obedecer también al hecho de que en los tiempos
de la guerra de Troya Odiseo no ha sufrido ni soportado ain més que
otro héroe, por lo que un epiteto como woAvtAas, aplicado a él, no
encontrarfa en el poema de Aquiles sentido adecuado. Pero similares
explicaciones no satisfacen, porque, fuera de atenerse a caracteristicas
simplemente externas de la férmula, se ha determinado en ésta un em-
pleo genérico que no pretende acomodarse a las cualidades de las per-
sonas o de las cosas: a Aquiles, en la l/iada, por ejemplo, se le nombra
frecuentemente como moddpkys 8ios 'AxtAAevs, sin que conozcamos nin-
gun episodio en que este héroe dé muestras de una ligereza de pies
particularmente destacada. “Es claro entonces — dice Marzullo— que
si hay motivo en la distribucién de una expresién formulistica, motivo
que ‘excluya el azar, éste debe ser dnico e idéntico y debe buscarse en
la férmula misma y no fuera de ella, es decir, en su historia” (pig. 11).
Si, en efecto, woAvrhas Sios 'Oduvoveds falta en algunos cantos de la
Odisea, pero en el Glimo es mds frecuente que en otros (ocurre 6 ve-
ces), es evidente que el autor de este tardio episodio abusa de ella preo-
cupado por dar a su obra caricter legitimamente odisiaco; como es evi-
dente que las partes de la Odisea en las que la férmula no se encuen-
tra, sencillamente la desconocen, o porque son anteriores a ella, o porque
han sido elaboradas en una zona de diversa tradicién expresiva. Expli-
cacién igual es posible también para la Iliada, con tanta mayor razén
cuanto que los pasajes en que aparece (® 97,1 676, K 248, ¥ 729 y 778)
son en general considerados extrafios al grueso del poema.

De los hechos sumariamente expuestos aqui saca Marzullo las pri-
meras conclusiones de proyeccién general que enumeramos a continua-
cién: 1) La férmula woldrAas 8ios ‘O8vovevs es esencial a la mayor
parte de la Odisea. 2) La lliada, por el contrario, fuera de las excep-
ciones anotadas, la ignora del todo. 3) Esto significa que, cuando la
Odisea fue compuesta en su actual redaccién, la lliada, en su complejo
fundamental, estaba ya formada, de modo que solamente partes suyas
adventicias pueden haber conocido e imitado la Odisea. 4) A la inversa,
si el conjunto de la lliada ignora un elemento en tan gran manera
constitutivo de la Odisea, se sigue que en tiempos de la lliada aquel
poema no existia adn. 5) Ser4 necesario, pues, poner entre las dos obras
un tiempo suficientemente largo para que la segunda se forme. 6) Aun-
que la formacién de la Odisea haya tenido lugar en un momento suce-
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sivo a la de la lliada, no puede sin embargo distar de ésta demasiado,
dada la unidad y continuidad del florecimiento épico de que ambos
poemas hacen parte.

Una profundizacién del anilisis, dirigida ahora a los elementos que
integran la férmula wolirAas Sios *O8vooeds, permite llegar a conclu-
siones mds precisas e interesantes sobre la estratificacién de la epopeya.

Alos. En concordancia con su etimologia (R. *diew-, cfr. Zeds/Ads,
lat. Tu-piter, ‘el ciclo luminoso’ concebido como divinidad; cfr., ademas,
el lat. diem), 8ios expresa primariamente una cualidad luminosa, sen-
tido que se conserva en compuestos, especialmente aplicados al tiempo
tranquilo y despejado, tales como eb8ios, eddiawos, €ddievds, ed8ia (sus-
tantivo); en Homero solamente édios (A 776, 8 450) = diurnus. Aios
es ademds corriente calificacién de la aurora, del aclarar el dia, fené-
meno luminoso. De donde, aplicado por natural metdfora a los héroes,
el epiteto vale clarus, illustris. De ‘divino’ no debe hablarse, pues de nin-
guna divinidad se dice nunca 8ios, excepto en tres pasajes recientes
de la epopeya: 8ia fed, dicho de Atenea en la Dolonia (K 290), &
Agpodity ¥ "Adppodity 8ia (v 68, 73), y 8iov yévos, aplicado a Artemis
en la Embajada a Aquiles (I 538), canto plenamente odisiaco. Pero el
héroe, ademas de 8ios = clarus, es Swyemis, Sotpedils, y esta concep-
cién que con toda naturalidad, por tratarse ahora de una diosa, se cx-
presa, en referencia a Artemis, por 8iov yévos (= yévos éx Awds), se ha
fundido en un momento con 8ios = clarus, con lo cual se ha obtenido
un 8ios = divinus, cuya relacién con lo divino era, por demds, ficil-
mente sentida.

Por otra parte, al lado de la férmula 3ios *O8vaceds que, recubriendo
¢l adonio final, ocurre 98 veces en la epopeya, se encuentra *O8uvcodjos
fciowo, en genitivo, 31 veces, de las cuales 7 en una férmula mis ex-
tensa, formada a un tiempo con la Telemaquia: Tedépayos ¢ilos tids
’O8vooios feloro. Para poder acufiarse 'Oduvoofjos feioio como nucva
forma con equivalencia a 8ios 'O8vovevs, es necesario admitir que para
entonces el paso de 8ios = clarus a 8ios = divinus se habia ya cumpli-
do. Un nuevo caso, feios dodos, en el que felos reemplaza a Sios, in-
cluso en el nominativo, constituye el estado mds reciente del proceso,
confirmado por la aplicacién de Beios (= Sios ‘divino’) al aedo, perso-
naje propio de la Odisea pero desconocido de la lliada.

IloAvrAas. Pertenece a la raiz de *rAijvar, no atestiguado, lo mismo
que *rAdw, en los poemas homéricos, y que conlleva el doble significado
de ‘osar’ y ‘soportar’, por lo que moAvrAas puede traducirse ya por ‘el
‘que soporta, sufre, toda suerte de calamidades’, ya por ‘el que de di-
versas y muchas maneras osa’. De prioridad entre los dos sentidos,
‘osar’ o ‘sufrir’, parece imposible hablar en los poemas homéricos, des-
pués del examen que Marzullo efectia de todas las formas verbales cti-
moldgicamente relacionadas con rAjvas; sin embargo, es innegable que
una cierta linea de desarrollo puede verse. Es significativo, en efecto,
que el sentido de ‘osar’ se encuentra mds claramente fuera de las for-
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mas verbales, por lo cual, en cierto sentido, deberia considerarse como
primario, o al menos mis difundido: TAywdhepos (B 635), nombre
‘parlante’ aplicado a un osado guerrero; lo mismo Tyhapdv y su deri-
vado Tylaudwos; TAjuwy ‘osado’, atribuido exclusivamente a Odiseo
(K 231 y 498), en la misma sede del verso, lo que garantiza la genui-
nidad del uso a pesar de encontrarse, aislado, en un canto del todo
reciente; finalmente wolvrhijpwv ‘sufrido’ en o 319, pasaje reciente;
rdAas, ahi mismo (o 327) y rAyrds, unicam, en Q 49, canto también
reciente, ambos con el valor de ‘sufrido’.

Pero hay todavia un problema: ¢cémo ha de entenderse worirdas
aplicado a Odisco? El epiteto, por su formacién (-rAas en vez de -rAzs),
por su baritonesis, por su segunda vocal larga a pesar de la positio
debilis, es ciertamente arcaico. Tradicional, ademds, aparece el atributo
mismo, encontrindose sicmpre en la misma sede y en ¢l nominativo,
aunque partes de ambos poemas, evidentemente elaboradas en otro lu-
gar, lo ignoren. Que inicialmente woAdrias aluda al ‘osar’, resulta claro
por los demds atributos del héroe: radasippovos, moAiuyris, moAidpova,
mowkiAdunTw, wolupéxave, Opaois. Y, como nos lo confirman la [fiada y
la parte mis antigua de la Odisea, los Apdlogos, ésta, el ser osado, es
la verdadera fisonomfa con la que Odiseo entra en el ciclo troyano,
donde sufrird todavia una cierta evolucién. Por una parte, para acomo-
darse a ideales mds legitimamente caballerescos, menos aventureros; por
otra, porque siendo la figura del Odisco no griego la de un navegante,
éste vendrd naturalmente a hipostatizar el nuevo héroe griego del nostos,
infeliz en el mar, donde no es posible otro herofsmo que el de soportar
con paciencia las calamidades de la navegacién. La Odisea le impon-
dr4, justamente, este nuevo y melancélico aspecto; y bajo la impresién
de las continuas adversidades de que este poema estd lleno, tomari
Odiseo, en la mente de quienes escuchan la recitacién de sus aventuras,
aque] matiz de animoso soportamiento que en moAvrAas era ya posible
percibir.

Pero todo esto -— afirma Marzullo (pig. 60) — es falso si inicamen-
te se mira, con criterio histérico y objetivo, a los poemas. En realidad
moAdrAas no significa ‘paciente’, al menos mientras se trabajé en los
poemas homéricos, incluso hasta cuando fueron compuestos los versos
mds recientes. El tardo interpolador de K 436 vy sigs. usa, en efecto, li-
bremente el epiteto fpaois con equivalencia a woAdrAas y en relacién a
Odiseo, y lo mismo hace con rAjpwv el poeta de K. Lo cual quiere
decir que moAdrhas indicaba ‘osado’ aun para estos tardios aedos que
con las mencionadas expresiones lo glosan. Finalmente, cuando en un
segundo tiempo fue dado a la férmula un genitivo, se recurrié a fov
’O8vootjos Talagippovos (8 270), conformindolo al significado ‘osado’
de woAirhas.

’O8uvgaevs. La independencia de Odiseo con respecto al ciclo de Troya
parece ser segura: lo confirman la incidentalidad con que este héroe
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aparece y actGa en la lliada y la caracterizacién, no definida todavia,
que de él comprobamos en el poema més antiguo. Odiseo es, en efecto,
un personaje no griego (cfr. la terminacién -ejs, propia de muchos
nombres pregriegos: *Ayi\Aeds, Nepeds, IIneds, Baothels, éppevels, etc.),
conocido independientemente en la cuenca del Mediterrdneo, como pue-
de deducirse de la multiplicidad de formas con que aparece su nombre
en las distintas regiones: *OMvrreds en Atica, Beocia, Corinto; Olixes,
Ulixes en Ttalia; Utuze, etc. en Etruria; ’O8voeeds en la epopeya. El
grupo Utuze- *OAvrreds [ ’Odvoveds presenta, ademds, una alternancia
A/8, paralela a la de laurus-Adgvy | 8dévn, que Marzullo tiene por
mediterrdnea, y una vocal protética, o, elemento que puede también
definirse como no hereditario del griego. Contra P. Kretschmer (Glotta,
XIX), quien explica ‘OAvrreds como una disimilacién de ’O8vogeds,
opone Marzullo, fuera de la dificultad ya por ¢l mismo Kretschmer
anotada (Emlestung. . ., pig. 280) del paso § > A, ignorado por el griego,
el carédcter sccundario que de ello resultarfa para “OAurreds, en contraste
con su drea de difusién, mds extensa y més antigua. Un ’OAvrreds re-
ciente dificilmente hubiera podido sustituir en tantas y tan apartadas
tierras a un ’O8vegeds que cuenta con el apoyo de la epopeya. Pero
aunque sea imposible establecer una prioridad genética inconmo-
vible entre las dos formas, que més bien hay que considerar como for-
maciones paralelas de una misma base, parece, sin embargo, innegable
una mayor si no mds antigua extensién de ‘OAvrrevs.

Queda por explicar cémo la forma *Oduoaeds, exclusiva de la epo-
peya, llegé a prevalecer. Odiseo asumia poco a poco la nueva fisonomia
de héroe paciente. Si para ejercitar la paciencia son necesarias las
calamidades, éstas no faltaban: era ficil transformar en ellas las mu-
chas peripecias del héroe. Pero para la mis desarrollada conciencia
jénica, para sus nuevas exigencias morales, era necesario dar a dichas
calamidades una motivacién, mejor aiin, una tcodicea. Asf nace la idea
de que Odiseo es perseguido por la ira ora de Poseidon, ora de Helios,
ora dc Atenea, ora por la menos especifica de Zcus mismo. Y con esto
se forman las varias fibulas etioldgicas, cuya indole secundaria y pro-
visoria resalta por su misma multplicidad. Efectivamente, la ira de
Poseidén tiene todas las notas de una insercién secundaria, nacida, qui-
z4s, al personificar lo que en un principio era solamente furia de los
elementos, del mar con ¢l que el héroe tenia forzosamente que luchar
durante su regreso a la patria. Concebido asi el infortunio de Odiseo,
éste llega a ser tenido por é8vooduevos, circunstancia que favorece la
creacién de una nueva fibula etiolégica, la de Autélico (r 394-466),
quien con la fuerza ‘parlante’ del nombre determina el destino del héroe.
De esta manera se incorpora en ’Odusoeds, merced a un contacto con
las formas, recientes, de *$8douopar, una Gltima caracterfstica que, en-
riqueciendo su significado, consagra como prevalente la forma épica y
relega a un segundo plano a la mis antigua *OAvrreds.
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El anilisis de la férmula woAdrAas Sios 'Odvooeds ha permitido com-
probar a Marzullo, de una parte, la vacuidad y fijeza de tal procedi-
miento expresivo de la poesia homérica, y, de otra, las diversas mo-
dificaciones semdnticas y formales que ese mismo procedimiento, ideal-
mente mecanico, padece al ser aplicado en diversos momentos por los
poetas épicos. Fenémeno, este (ltimo, que a su vez ha revelado el ca-
ricter reciente de diversos pasajes de la epopeya, en los que poetas que
estin ya mis o menos al margen de la mis genuina tradicién épica
dejan traslucir un estado conceptual que, comparado con ¢l mds arcaico
ambiente heroico, se nos presenta ya marcadamente avanzado.

Extendiendo el examen a todo el canto VI de la Odisea y aun a
algunas partes de la lliada, obtiene Marzullo resultados, a nuestro pa-
recer bastante firmes, que corroboran la tesis no unitaria de Ia ‘cuestién
homérica’, colocdndola en un nuevo y promisor camino. Una tercera
parte de la lliada se revela como odisfaca: B, @, I, K, Z, T, ¥, Q, tic-
nen, no solamente un estilo nuevo, sino también una nueva diccién;
no sélo coinciden con el lenguaje de la Odisea, sino que lo modifican,
lo reelaboran; representan, pues, un momento sucesivo al de ésta. La
Odisea proyecta su sombra sobre el poema considerado mds antiguo e
imprime su peculiar manera todavia a otras partes de la lliada: A, T y A,
mds atn Z, la segunda parte de A y =, Y, ® y X tienen mds de un
rasgo en comun con la Odisea. A su vez, en el poema de Ulises, el
canto VI aparece menos antiguo que los Apdlogos, pero mis que la
Telemaquia; y en si mismo, a la luz de la diccién formulistica, pre-
senta una perspectiva mas profunda: antigua es ciertamente la Stplica
de Odisco, inspiradora de pasajes iliddicos; mds reciente el complejo
general; mids recientes aln ciertas claboraciones al servicio de nuevas
ideas, sobre todo morales; novisimas, en fin, las interpolaciones que en
algunos lugares ofrece.

El libro de Marzullo, lleno de observaciones agudas y acertadas, cs
pues una muestra de lo que del método por él rigurosamente aplicado
puede esperarse. De similares trabajos anteriores se distingue por una
mayor exigencia investigativa, que no se deticne en la simple estadistica
(Parry) y por una osadfa para la cual las ‘prudentes’ conclusiones
(Chantraine) son insuficientes, si se pretende dar un paso mas hacia la
solucién del viejo problema homérico. Desafortunadamente la constante
polémica que contra todos los homeristas, pasados y presentes, promueve
Marzullo, lo lleva a exagerar sus apreciaciones, restindoles algo, a veces
bastante, de la confianza que de otro modo podrian engendrar plena-
mente en sus lectores. Mas a pesar de esto, creemos que en su funda-
mento la obra constituye un verdadero aporte a la bibliografia homérica,
porque la validez de su método es indudable.

Jorce Piramo PoMAREDA.
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